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Cidade, concorrente s eleiges autdrquicas de 30 de Junho
passado pelo municfpio da Cidade de Maputo.
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TRIBUNAL SUPREMO

Acérddo

Acordam, em plendrio, no Tribunal Supremo:

O Grupo de cidaddos Juntos Pela Cidade, concorrente 3s
eleigdes autdrquicas de 30 de Junho passado pelo municfpio da
Cidade de Maputo, apresentou neste tribunal, a 29 de Julho do
corrente ano, um documento no qual se descreve vério tipo de
irregularidades ocorridas no decurso do acto eleitoral realizado
naquele municfpio.

Por motivos alhejos ao plendrio deste tribunal, ¢ que caberd &
sua Presidéncia averiguar e tomar as providéncias achadas
pertinentes, apenas no dia 18 de Agosto, e apds distribuic@o, é que
aquele documento chegou ao conhecimento do colectivo de
jufzes. Atente-se que, de acordo com os elementos constantes do
processo, 0 prazo para apresentago de reclamagdes e recutsos de

deliberagtes da ComissGo Nacional de EleigBes terminou no dia
3 de Agosto e, até entio, ndio havia conhecimento de qualquer
reclamag3o ou recurso por apreciar.

Estd-se, assim, perante documento que sé chegou ao
conhecimento deste plendrio, em momento posterior & proferigdo
do veredicto relativo ao aludido processo.

Nocitado documento sio nove os factos ligados ao processo de
votag#o que se classificam como irregularidades verificadas,
algumas das quais j4 foram apreciadas no acérddo que validou e
proclamou os resultados gerais das presentes elei¢es. Factos
esses que s3o, designadamente, o atraso registado quanto A hora
do infcio da votag#o; a nfo selagem de grande parte das urnas; a
contagem tardia dos votos em algumas assembleias de voto, por
razdes de natureza material; a falta de colagem de editais nas
portas de algumas assembleias de voto; a exigéncia, em alguns
casos, de credenciais emitidas pelo STAE a alguns delegados do
Grupo, embora j4 credenciados pela Comissdo Nacional de
Eleigdes; a mudanga do-local de funcionamento de algumas
mesas de assembleia de voto; a constatagiio de entrevistas e
fotografias feitas a eleitores e candidatos, por jornalistas, dentro
da drea proibida por lei; a diferenga de cores das fotos dos
candidatos do Grupo e do Partido Frelimo, em beneficio do
candidato desta formagdo politica; ¢ a proibigio de voto do
pessoal das mesas e de delegados de lista em mesas em que estes
ndo se achavam inscritos.

No documento diz-se ainda que a divulgagdo dos resultados
finais ultrapassou os prazos preconizados na lei e que h4 dividas
quanto & maturidade de uma parte do pessoal das mesas de
assembleia de voto.

Finalmente, propde-se uma auditoria 2 Comissdo Nacional de
Elei¢des e a0 STAE para apuramento da forma como foi gasto o
orgamento posto 2 disposi¢do destes mesmos drgdos para a
realizagfo do processo eleitoral; pede-se também que o Tribunal
Supremo promova uma investigagio emrelagio a todo o processo
eleitoral com vista ao apuramento de responsabilidades pela
negligéncia e incompeténcia constatadas tanto na Comissdo
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Nacional de Eleigfes, como no STAE; e por tltimo, que se
verifique se os nfveis de abstengfio indicados pela Comiss#o
Nacional de Eleigdes, nos trinta e trés municipios correspondem
a verdade, tendo ém conta as informagdes tornadas pablicas por
entidades consideradas credfveis.

Como acima se deixou referenciado e se repisa, trata-se de
documento de que o plendrio veio a tomar conhecimento somente
ap6s ter sido proferida decisfio sobre o processo eleitoral,
Este ¢ ponto de referéncia obrigatdrio na apreciagéo do citado
documento.

Posto isto, cumpre agora apreciar e decidit sobre o documento
apresentado.

Uma primeira questdo & qual importa, desde j4, dar resposta
tem a ver com os préprios poderes de cognigéo do tribunal depois
de j4 se mostrar proferida uma decisdo.

Ora, como se deixou mencionado no acérddio de 13 de Agosto
deste tribunal com referéncia as leis de processo, ao julgador
mostra-se possfvel rever a decisdo transitada em julgado,
designadamente, anulando e mandando repetit elei¢Ses num ou
noutro municfpio, desde que sejam trazidos a0 processo novos
factos, ou seja, aqueles que no momento do julgamento n#o era
possfvel conhecer, observadas asrespectivas formalidades legais,
e que poderiam influir na decisdo.

Portanto, tratando-se de novos factos e verificadas as
circunstincias descritas, o tribunal estd em condigGes legais de
poder conhecer deles.:

Mas, para tal, interessa saber se, no presente caso, se estd em
presenga de novos factos.

On°1doartigo 71 daLei n® 6/97 dispGe o seguinte: "Além dos
delegados das candidaturas, qualquer eleitor pertencente i
assembleia de voto pode colocar diividas e apresentar, por escrito,
reclamagdes e protestos relativamente as operactes eleitorais da
respectiva assembleia dle voto, devendo instruf-los com os meios
de prova necessdtios”.

Ora, tendo presente o estatuido neste comando legal, ao
mandatédrio de lista do Grupo, ou seja, delegado da candidatura,
impunha-se que, ao constatar as itregularidades que descreve no
documento, agisse no préprio decurso do acto eleitoral, deitando
mio dos mecanismos acima referenciados, protestando ou
reclamando por escrito, condigio essencial para que, mais tarde,
pudesse fazer uso do direito de reclamago, protesto e eventual
recutso, nos termos e prazos estabelecidos nos artigos 122 ¢ 123
da supracitada lei.

Nio se verifica que o Grupo Juntos Pela Cidade, participante
¢ representado no dia da votagio, tivesse observado os requisitos
legais mencionados. Por tal motivo que se tenha de considerar
que, na dataem que o documento deu entrada no tribunal, j6 havia
caducado o direito de reclamagéo.

E, nflo havendo reclamagfio nos termos da lei, ndo pode
também haver recurso, motivo pelo qual esté, no caso sub judice,
afastada a possibilidade de considerar o mencionado decumento
como apresertagfio de factos novos.

Nio hé, pois, que conhecer das itregularidades, relacionadas
com o acto e processo de votagHo.

De igual modo, também ndo € facto novo a publicagfio dos
resultados finais ter ocorrido fora do prazo legalmente estipulado,

uma vez que apenas tem relevncia para efeito de procedimento
disciplinar contra os seus autores ¢ de maneira alguma tal situagiio
poderia influir na deciséo proferida por este tribunal.

Relativamente 2 alegada falta de maturidade de uma parte do
pessoal das mesas d¢ asembileia de voto, cabe tdo s6 dizer que ndo
reveste qualquer relevéncia para efeitos de aplicaglio da
Lei n® 6/97.

Quanto aos pedidos formulados:

O pedido de verificaglio dos niveis de abstenco anunciados
pela Comisséio Nacional de Eleigdes, ora j4 confirmados
por este tribunal deveria ter merecido da parte do Grupo
requerente a devida alegagio em termos factuais, para
poder consubstanciar a conclus#o formulada. E de lei que
os pedidos s6 devam ser apreciados pelo julgador quando
acompanhados da devida fundamentagdio de facto e da
apresentagdo de minimos elementos de prova, situagio
que nfo se verifica.

Anote-se ainda que a investigag#io aqui requerida integra a fase
instrut6ria conducente A deliberag#o sobre o processo eleitoral.
Fase essa que precede necessariamente a da divulgagio dos
resultados pelo competente 6rgdo eleitoral. -

No caso em aprego, e porque a apreciagdo de quaisquer factos,
ap6s a divulgagdo dos resultados, depende do seu cardcter de
factos novos, impunha-se que se provasse que nos prazos e nas
condigdes fixadas na Lei n® 6/97, sujeitos houvesse com
legitimidade, que tivessem apresentado, no momento da sua
ocorréncia e nos termos dos artigos 71 ¢ 122 da citada lei, factos
ilicitos ou irregularidades que justificassem a investigagdo
pretendida e que pudessem influir nos resultados finais.

Mesmo que assim se niio entenda, sempre se imporia que o
Grupo, ora requerente, tivesse usado os mecanismos legalmente
estabelecidos, nomeadamente, reclamando junto de quem de
direito, no prazo de lei, que no caso passou a correr a partir de 22
de Julho, data em que tomou conhecimento dos mapas de
apuramento geral,

Porque néo usou dos aludidos mecanismos ndo pode agora
conhecer-se sequer do pedido formulado,

Em relaglio & requerida auditoria e apuramento de
responsabilidade pela alegada negligéncia e incompeténcia
evidenciada pelos 6rggos eleitorais, este tribunal nfio € a entidade
competente para proceder e dirigir as devidas averiguagdes, pelo
que tais questOes devem ser apresentadas a quem de direito.

Nestes termos e pelo exposto, decidem nfio conhecer dos
pedidos formulados pelo Grupo Juntos Pela Cidade, concorrente
as eleigdes autdrquicas pela Cidade de Maputo,

Maputo, 20 de Agosto de 1998,

Assinado) /drio Mangaze, José Norberto Carrilho (vencido,
de acordo com a declaragfio de voto expressa no Acérdéo de 13 de
Agosto de 1998), Lufs Filipe Sacramento, Jodo Carlos Trindade
(vencido, nos termos ¢ pelos fundamentos da declaragio de voto
junta ao Acé6rddo de 13 de Agosto dltimo, que aqui dou por
integralmente reproduzidos), Jodo Lufs Victorino, Lufs Anténio
Mondlane, Afonso Armindo Fortes.
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